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l CADRE ET OBJECTIFS DE LOETUDE

l.1. Objectifs g®n ®r aux de | 6®t ude gl obal e

Cette ®tude a pour objectif de finaliser | 6analyse i
études antérieures sur la zone « lll Ried Centre Alsace ».

Léobjectif de | 6® ude est dbéanalyser diff®rents sc®n
probl ®mati ques dobéinondation rencontr ®es par l es coll
écologique du Ried Centre Alsace. Cette confrontation de scénarios permettra de définir en concertation

un proj et gl obal débam®nagement sdéint ®gr ant aux diffea
pl einement dans | a d®marche du PAPI dbéintention |11

Pour converger vers |l a solution dbéam®nagement | a pl u:
une approche global e, faisant intervenir plusieurs d
sur une analyse multicritere selon le guide « Analyses multicritéres des projets de prévention inondation

e datant dbéavr il 2018 permettant de codognanigeesetl es sc@
constituant une aide © |l a d®cision pour |l e projet dboe

Léappr oche meiithlepropdsée gar lg SREA était basée sur la démarche suivante :

1. Proposition de quatre sc®narios ddébam®nagements de
différentes ;
2. Simul ations num®riques des incidences hydraulique

guatre sc®narios dbébam®nagements ;

3. Proposition déam®nagements hydrauliques pour comp
sur | 6aval de |l a zone do6®tude d®crites pr®c®demment ;
4. Analyse comparative des avantages et inconvénients des quatre scénarios

5. Sélection des deux scénarios les plus pertinents pour une analyse plus approfondie

(dimensionnement, emprise, etc.)

6. R®al i sation de | 6Analyse multicrit re pour reteni
par le PAPI.

l. 2. Objectifs de la mission ACB -AMC

Ce présentdocumentvisea pr ®senter | es r ®s ul thénéfises et multicribéeeesr al yse co
I'l sbéorganise autour des objectifs suivants

Présenter les travaux retenus pour les différents scénarios (S1 et S3 alternatif) ;
Définir I'état de référence ;

Présenter les résultats des analyses ;

Réaliser une analyse de sensibilité des hypothéses retenues.

PWONPE
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II.PROBLEMATIQUESLIEES A LO6I LL

I.L1. Le bassin versant de | 611 I

Lol |1 est l e principal affluent rive gauche du Rhin
Lauterbourg). Il draine toute la plaine d'Alsace (qui lui doit son nom), depuis le Sundgau (partie orientale

du Jura) au sud jusqu'au nord de Strasbourg. Sa longueur totale est de 208 km environ.

Le bassin versant de I'lll couvre 4760 km? et inclut les versants Est des Vosges, d'ou proviennent les
principaux affluents (Doller, Thur, Fecht, Giessen, B
débeau de pi ®mont, avewomedesrons$saenessdehl ®ambngt vers
correspond a celle du Rhin et de la plaine d'Alsace.

L'lll est caractérisée par une période d'étiage s'étendant généralement de mai a octobre, liée au climat

a tendance continentale de la plaine d'Alsace.

Les crues de | " 111 ont surtout | ieu en hiver, mai s p

dans les derniéres décennies.
Cette riviere présente un fonctionnement complexe, li€ en autres a :

U la topographique particuliére du secteur. En effet, la riviere apparait souvent perchée
par rapport a son lit majeur, ce qui peut entrainer des problématiques de ressuyage
dans des cuvettes topographiques et des débordements fréquents de la riviére.

U la présence de multiple diffluences naturelles, bras usinierset cour s dbéeau phr ®

rendant la modélisation numérique complexe a réaliser.

Le fonctionnement hydraulique de |l a rivi re a ®t ® moc
comprenant notamment | 6ensemble des cours dbéeau (phr G
ouvrages hydrauliques et les digues de protection. Ce schéma avait montré le fonctionnement de la

riviere, reproduits et analysés les débordements importants et fréquents entre Colmar et Erstein générés

par les crues hivernales, et montré le role essentiel des digues de protection entre Sélestat et Erstein

qui contiennent les crues fréquentes.

Il. 2. Le risque inondation

. 2. 1. Synthese bibliographique

Le sch®ma de gestion de [ 6111 domaniale constitue 1| e
analyse repose sur un travail de terrain exhaustif
antérieurs. Dans le cadre de la réalisation de ce schéma pour la Région Alsace, finalisé en 2013, setec

hydratec a r ®al i s® un diagnostic exhaustif de ,tegosahtl et de
sur le fonctionnement de la riviere tout en intégrant les multiples enjeux et activités liées a la présence

de lariviére.

Le schéma de gestion, piloté par la région Alsace, repose sur de nombreuses concertations entre les

di ff®rents acteur s, collectivit®s et services de 16

consensuelles, étalé sur dix ans, a réaliser sur le territoire.

SDEA ACB-AMC PAPI IRCA | setec hydratec p.8/142
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Figure lI-1: Modéle hydraulique de I'lll et représentation en rouge de la digue de Muttersholtz, modélisée

t
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Cette analyse approfondie de | 6enasenhddeaéfétnce myst me h
|l 6ensembl e des ®tudes r®gl ementaires ayant eu | ieu st
Ainsi, l e PPRI de | OGdpprduvé 202® aeprénd [@s ppreipaled hgpotli®Ees 6u7

sch®ma de gestion. Les simulations num®riqgues ont ®t
sch®ma de gestion. Léoal ®a a ®t ® d®termin® par | 6expl
gestion, légérement complét ® sur sa partie Est pour pdoatesndigues r e | a
effacéesé ainsi qubéune simulation de d®faillance du canal

de Gerstheim.

Le modéle hydraulique HYDRARIV, construitet®t endu a ensuite ®t ® exploit® en
des ®tudes de dangers des digues du Syndill . Cette an
de protection contre |l es inondations de | 6ldde sur | e
protection, au ciur de | a pan®ce dooument. leesdaudesdealangessont pr ®s
des différentes digues avaient évalué le niveau de protection des différents ouvrages a 10 ans.
L6objectif de protection retenu °~ | 6®poque dans <ces
crue centennale. LO0ensemble des ®tudes de dangers ont
pour instruction.

Cette ®tude de danger avait ainsi d®bouch® en 2015 su
r®pondre aux objectifs de protection souhait®s tout
induites par le contexte réglementaire et la multiplicité des acteurs. Cette étude avait débouché sur la
proposition doéun syst me dpré-ACB e avait@tt menée pauoénatuertes uel . Ur
b®n®fices ddéun tel @OOOE@tYU, dpollboumne ecdee 1@&nt ennal e.

. 2. 2. Débits de pointe retenus dans le cadre du PPRI

Léanalyse hydrologi awalets ®ey dlranmg®d leo gicéhpPamiadede gest i o
d®t erminer | 6ensemble des d®bits ° injecter dans | e r
crues simulées. Les résultats des simulations des différentes crues sont présentés ci-apres.

Tableau 1I-1: Débits de poine retenus dans le cadre du PPRI

Colmar Ladhof Kogenheim Osthouse
Evenement Débit (m3/s) Hauteur Débit (m3/s) Hauteur Débit (m3/s)
Q2ea 23 159.77 48 152.57 43
Qb5ea 41 160.17 76 152.79 78
Q5pa 93 160.6 113 153.03 113
Q2pa 48 159.98 61 152.72 60
Q2ha 159 160.93 155 153.3 149
SDEA ACB-AMC PAPI IRCA | setec hydratec p. 10/ 142
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Q5ha
Q10
Q30
Q50
Q100

Q1000
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223

277

359

406

402

598

161.13

161.39

161.53

161.59

161.61

161.91

224 153.64
406 153.87
539 154

607 154.04
632 154.07
1197 154.49

195

394

537

572

605

1197

lI. 3. Crues historiques

Le tableau suivant synthétise les observations des situations météorologiques correspondant a chacune
des <crues
la Fecht et le Giessen et leurs périodes de retour associées sont également reportés dans ce tableau.

hi st

or

i ques

®t udi ®

es | ors du

sc h®ma

(Les p®riodes de retour ont ®t ® d®ter mi n®es suUi
Il a Colmar Fecht aval Giessen a Sélestat
Tde retour Tde retour Tde retour Neige
Qmax (ans) Qmax (ans) Qmax (ans)
Situation date w o w . Prédominance des apports
S 5 5 . début
? 3 | § 3 s | E 3 3| % MO |evenement
s 2 g™ s 2 g™ s 2 & |précédent|
< E < B < B intense

printemps | 10/04/1983] 371 | 30 | 50 | 153 | 10 | 50 118 | 10 | 50 oui oui - ensemble des Vosges
- Vosges aval (*)

printemps | 26/05/1983| 336 | 20 - 95 25| 20 | 124 | 20 | 50 non oui - Vosges amont (**) un peu moins
margues

printemps | 01/04/1986( 185 | 2.5 | 15 98 [ 25] 20 | 233 | <2 | 10 oui oui - ensemble des Vosges

éte 17/09/1986 156 | <1 | 1.5 | 202 | <1 2 24.2 | <2 10 non non

hiver 16/02/1990{ 349 20 50 205 20 70 153 | 50 | 50 non oui - Vosges amont

hiver 21/12/1993[ 155 2 2 117 5 5 49 2 2 non oui - Vosges amont

hiver 26/01/1995( 271 | 10 | 10 | 161 | 10 | 20 67 2 <5 oui non - ensemble des Vosges
- ensemble des Vosges

hiver 22/03/2001] 188 5 [ 81 2 2 28 <2 | <2 oui non ' ) £ .
- apports du Sundgau moins marqués

hiver 14/01/2004{ 294 10 15 131 6 7 75 5 5 oui non - ensemble des Vosges

hiver 10/03/2006{ 237 5 6 76 <2 | <2 61 2 <5 non oui -ensemble des Vosges
- ensemble des Vosges

printemps | 11/04/2006( 133 | 1.5 | 10 50 <2 6 - oui oui ' E_ )
- Sundgau un peu moins marqué
- Sundgau

éteé 26/09/2006( 115 1 40 | 56.3 1 10 non non - Vosges amont
- Plaine de I'lll en amont de Mulhouse

bté 10/08/2007| 160 | 2 | 75 [ 173] 1| 2 - non non | Sundeau
- Vosges amont

hiver 08/12/2010] 182 [ 25| 3 715 15| 1.5 56 2 2 non oui - ensemble des Vosges

Figure I1-2: Crues historiques de I'lll et affluents (Source : Schéma de Gestion de I'lll)
SDEA ACB-AMC PAPI IRCA | setec hydratec p.11/142
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Ill. DESCRIPTION DES OUVRAGES SUR LE SECTEUR
DOETUDE

La pr®sentation, | 6®t at et | e fonctionnement du syst
considérée sont détaillés dans les rapports de mission 1 et 2.

Le systeme de digue de protection entre Sélestat et Erstein comprend :

U0 Ladigue «Esté , Il imitant | dexpansion naturelle des
Il 611l vers | 6est de |l a plaine. Cette digue pr
et |l es villages plus en aval construiddass sur |
digues des communes ~ | 0 aHisenheimé Mussi gl ®ut € me
meill eur que | 6aval mai s n®cessite un entreti
de déstabilisation et des dépbts sauvages sont observés par endroit. Lors de la crue de
1983, une br che sO0®tailt for mRe sdohiznb®n | a di g

renforcement avait donc été réalisé par la suite. Cette digue est affaissée au niveau de
Rossfeld et Herbsheim.

U Les digues constituant des protections rapprochées des secteurs urbanisés :

- Ebersmunster. Le trongon 10a a été construit en 1988 suite a la crue de 1983
qui avait fortement touché la partie Est du village. Le tron¢on 10b entre les deux
guerres.

- Sermersheim. Elle a été construite en 1993. Quelques affaissements
commencent a apparaitre.

- Huttenheim

- Benfeld et Sand

- Sand, Matzenheim et Osthouse. Cette digue présente quelques tassements.

Les études de dangers des différentes digues avaient évalué le niveau de protection des
différents ouvrages a 10 ans.

SDEA ACB-AMC PAPI IRCA | setec hydratec p. 13/142
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Figure IlI-1: présentation des digues de la zone d'étude
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V. DESCRIPTION DES TRAVAUX

Les premiersobjectfsme n®s dans | e cadre des projets Q100 sdinsc
vi sant " di mensionner |l es am®nagements sur |l a base
cohérente au regard des exigences réglementaires et des objectifs de sécurité¢ along t er me, sbes

toutefois heurtée a plusieurs difficultés majeures. En effet, la modélisation hydraulique associée au
scénario Q100 a mis en évidence des incidences non négligeables a l'aval de la zone d'étude, non
compatibles avec le cadre réglementaire. Des solutions techniques, numériquement fonctionnelles ont
été ainsi proposées (zone de rétention dynamique) pour les compenser. Une analyse multithématique

(hydraulique, agricol e, environnemental e, e) a pern
ralentissement dynamiqgue ou de stockage | es plus per/
autant, ces solutions, nécessitant des ®t udes compl ®ment aires, néont p C
| 6assentiment de | 6ensemble des acteurs techniques et

Afin de permettre des travaux de renforcement dans un avenir proche, un nouveau scénario a été
développé : « Q30 maintenant, Q100 plus tard ».

Ce scenario, qui sera comparé dans cette AMC au scénario de remise en état des digues actuelles

(Scenario 1 Q10), repose sur le principe de conforter les digues qui le nécessitent et de proposer des
am®nagement s compl ®mentaires rpermenern niveautde prdieatiot ei ndr e
trentennal.

Ces deux options constituent ainsi la base des développements et des analyses détaillées qui suivront.

IV. 1. Scénario S1 (Q10)

V. 1. 1. Description générale

Ce sc®nario pr®voit Il e confortement et l a remise en
actuelle pour garantir un niveau minimal de protection décennal et un niveau de sureté centennal. Ce

sc®nari o ne pr®voit pas ddguesniAscane digue rfie sevardés losajoutt® uv el | e s

a Kogenheim, Herbsheim et Rossfeld.

Comme pour le scénario précédent Q30 alternatif, ce scénario prévoit le confortement des linéaires
surversants avant la Q100 pour prévenir tout risque de rupture liée a cette surverse.

V. 1. 2. Présentation des aménagements

a) Digue Est

Les travaux prévus pour ce scénario alternatif Q10 sur le trongon Est sont trés semblables aux travaux
détaillés dans le scénario précédent. En effet, les objectifs du scénario et le fonctionnement hydraulique
de la riviere impliqguent nécessairement :

T Une consolidation des | in®aires surversants I
surverse sans créer de risque de rupture.

1 La remise en état des trongons présentant un risque de rupture pour des crues
inf®rieures ~ |l &édoccurrence centennal e.

SDEA ACB-AMC PAPI IRCA | setec hydratec p. 16 /142
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Les seules différences notables entre les deux scénarios portent sur le fonctionnement du retour a
| 6amont de Muttersholt z. En effet, contrairement
troncon est acceptable. Cela implique les ajustements suivants :

T Le seuil de s®curit® contr!lant | e niveau
1 Lacote de créte du trongon 4 peut étre associée a une cote plus basse. Le classement
de la route départementale et les travaux de consolidation initialement proposés
ndapparai ssent alors plus n®cessaires.

Les travaux a réaliser pour ce scénario sont décrits dans le tableau de synthese ci-dessous :

Trongons et actions Quantité Unité | Cout unitaire] Cout total
Trongon 1 et 2 - remise en état 1000 ml OMMIOMMHK®ITMH MN
Trongon 2 - surverse 1800 il NHZ=P M OMMHiIK= P MH
Trongon 3 - remise en état 650 ml OMNMIOMMHKZ NNH MN
Ouvrage Hanfgraben 1 forfait > MHMMMIOMMEHMH MM
Trongon 6 - confortement érosion interne 4500 ml M MIOMMHEK H=OMH
Trongon 7 1200 mi NHZ=P MOMMHIK MMH
Trongon 4 surverse 610 ml NH=PMOMMBAE =Z=HP N
TOTAL NMHOPOH
SDEA ACB-AMC PAPI IRCA | setec hydratec p. 17 /142
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Figure IV-1 : aménagements du scénario S1 proposés sur le secteur de la digue Est
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b) Digue Kogenheim i Sermersheim

Sur ce linéaire, les modifications apportées a la digue de Sermersheim sont des réhausses ponctuelles
pour protéger contre une crue décennale associée a une consolidation pour gérer les surverses sur

| 6ensembl

Par contr e,

e

du

contrai

i n®aire.

pour les zones urbanisées de Kogenheim.

rement au

sc®nario pr®c®dant

ol)n

Légende

/ Digue-S1
w Consolidation surverse

Il
I

1

Nieder

Figure IV-2 : aménagements du scénario S1 proposeés sur le secteur de Kogenheim-Sermersheim

Trongons et actions Quantité Unité Cout unitaire | Cout total
Sermersheim reprise surverse Q10 115(Q il NHZ=P NRMWMOE H
TOTAL NHIMOTH
SDEA ACB-AMC PAPI IRCA | setec hydratec p.19/142
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c) Digue Huttenheim

Les travaux prévus sur ce linéaire sont semblables a ceux proposés dans le scénario alternatif Q30,
e de surverse de
surverse en crue décennale. Cette cote rendra par contre possible les écoulements sur Huttenheim en
crue trentennale. Les travaux prévus sont :

sauf

SDEA

que | a cot

i

i

une r®hausse du
surverse en crue décennale ;

Le trait

ement des

Il a cr

l' i n®aire 7 |

parements

les crues supérieures a la crue décennale ;

Léabando
doéHutten

n de 265
hei m.

m de

di gue

2.Y
| Légende

Digue-S1_MAJ
me= Abandon

m Consolidation surverse

a

°te

cote de 160.

amont

qui

Figure IV-3 :

am®nageme

nts S1 propos®s
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d) Digue Ebersmunster

Les travaux prévus pour ce scénario sont identiques aux travaux présentés dans le scénario alternatif
Q30. Pour mémoire, les aménagements proposés sont la remise en état des deux trongons 10.a et 10.b
afin de résister a une crue centennale.

-.....--“g‘ “0- L\\
Légende 1

Digues - Scénario S1 Iy
ww Consolidation/remise en état I

"" ol
R R Y 05 BN\ /
e 4 K Ebersmunster
. SR ,’::'\

- - ..’n
,/maltene‘ -

7‘%‘; > :. * Ec
e !,
'163 é_-g N\

j 164
lan

Figure IV-4 : aménagements du scénario S1 proposés sur le secteurdd Eber smunst er

Trongons et actions Quantité Unité Cout unitaire | Cout total

Troncgon 10.b - Confortement érosion extgrne 440 mi 940 413 600.00
Troncon 10.a - Confortement érosion intefne 320 ml 940 300 800.00
TOTAL TNITHTIN
SDEA ACB-AMC PAPI IRCA | setec hydratec p.21/142
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Contrairement aux autres syst mes dbdédendiguement, de:
alternatif Q30 sont pr®vues sur ce | in®aire. De | 6ami

de protection sont les suivants :

SDEA

i

Sur le trongon 11.0, les travaux prévus sont une consolidation afin de gérer les

surverses ;

Sur | e tron-on 11.1, ne peut pas °tre abandonr
a Sand. Il est donc proposé de refaire ce trongon pour gérer les surverses pour des

évenements supérieurs a la crue décennale ;

Sur le trongon 12, les surverses sont constatées des Q10 et des surverses généralisées

sont observées en Q100 sur quasi tout le linéaire. Globalement le scénario prévoit donc

la rehausse ponctuelle associée a une consolidation des premiers dizaines de meétres

pour garantir | 6absence de surverse en crue d
cote actuell e pour garantir | 6dabsence de risgq
centennale.

Sur le trongon 13.0, un risque de défaillance structurelle est constaté des la crue
d®cennal e ° cause du risque dbé®rosion intern
| 6int ®gralit® du tron-on et de; Il e consolider |

Les troncons 13.1 et 14 présentent un risque de surverse en crue centennale. |l est
donc préconisé de consolider le trongon pour gérer les surverses ;

Les tron-ons 15 et 16 sont " | 6heur e actuel
d®bordements des Muhl bachs de Werde et doOst hc
de surverses et d6®rosi on interne aient ®t ®
aucuneacton de consolidati on n 6 esliguespsur®vsaceeur Les zo

ne sont pas une zone protégée.
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Figure IV-5 : Aménagements du scénario S1 proposés sur le secteur Benfeld-Osthouse
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IV. 2. Scénario S3 alternatif (Q30)

V. 2. 1. Objectif

Le sc®nario alternatif repose sur un niveau de prote
ce niveau de protection, doi t rempl ir l es contraint
hydrogrammes de sortie du modele et de compensation volumique. Le niveau de s(Oreté retenu pour ce

scénario est la crue centennale.

V. 2. 2. Présentation des aménagements

Un sc®nario alternatif remplissant | 6ensemble de ces

sur la stratégie suivante :

0 La cote de cr°te de | 0ensemble des | in®aires d
sup®rieure " |l a ligne dbdeau trentennale pour
®v nement. Cette strat®gie entraine | danbsence
l a construction de digue r®sistante l a sur ve
de rupture par ce mécanisme.

O En crue centennal e, des | ames dbeau surversa
dé®pai sseur apparaissent sur |l es diff®rents s
| 6®tat initial et compensant ainsi de facto Vv

U  Une attention particuliere est apportée aux aménagements de la digue Est. En effet, le
niveau ddédeau dans | e casier ° | damont de Mutte
I 6111 mais des volumes survers®s sur vdnte tron-
d®pendre des d®bits de | 6111 mai s ®gal ement
dépendre de ce dernier paramétre, il est proposé de mettre en place un seuil de sécurité
mai ntenant | e niveau dbéeau 30cm sous |l a survert

SDEA ACB-AMC PAPI IRCA | setec hydratec p. 25/142
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a) Digue Est ° | 6amont de Muttersholtz

Description de la situation initiale

Le d®coupage en tron-on homog ne initial ement propose¢@
rappelé sur la 10.

Figure IV-6: découpage de la digue est en trongon homogene

Dans la situation actuelle, les écoulements en crue décennale sont représentés sur la Figure 1V-7.
Léanalyse de |l a |igne dbébeau montre | 6absence de reve
occurrence de crue.

En crue trentennale, des surverses sont g®n®r ali s®es
débits surversants simulés en crue trentennale sont de 10.5 m®/s. Les volumes surversés sont de
573 000 m3. Le méme linéaire de digue se retrouve sollicité en crue centennale. Cependant les débits

surversés sontalorsde55m3/ s, pour un volume sur 330600mt ®gr al it ® de
1 est ° noter que |l es volumes survers®s ne soO6®coul ¢
arri re digue. I se retrouvent stock®s dans un casi ¢
Il e tron-on 4. 'l sbagttldbddnguet et del di BDepOBbel | anc
ville de Muttersholtz. La hauteur dbéeau dans ce sect
dé®coul ement, associ ®e “° une | o0i de Strickl eme reli an:
SDEA ACB-AMC PAPI IRCA | setec hydratec p. 26/ 142
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surversé par-dessus la digue et la loi de remplissage du casier. Les grandeurs dimensionnantes ne sont
plus simplement | es d®bits de pointe dans | 61l
surverse.

Cette mécanique particuliere entraine plusieurs conséquences. Nous noterons dans un premier temps
qgubéen cas de rupture par surverse de |l a digue
alimentant le casier ne sont plus limités. Cela entraine un remplissage rapide du casier qui conduit a
une surverse, et donc a une probable rupture par surverse, sur le trongon 4. Ce scénario de rupture en
cascade a ® ® retenu dans | e cadre de | 6®tude

Ce fonctionnement particulier a également des conséquences sur le dimensionnement du nouveau
systeme de protection. Ce dernier doit :

U Permettre une surverse des la crue décennale sur les trongons 1 et 2 sans rupture, a
| 6ai de ddébun traitement particulier du |
0 La mise en place dobéu
niveau dbébeau dans | e casier en cas de
consi d®r ®e dans | e sch®ma de gestion de
U Permettre une surverse, pour les crues supérieures a la trentennale, sur le trongon 4.

SDEA ACB-AMC PAPI IRCA | setec hydratec p. 27 /142
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SYNDILL - EDD digue EST

Crue décennale

Hauteur d'eau simulée (0/,»‘ y
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Figure IV-7 : Simulation de la crue décennale
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Dimensionnement du systéeme
Les différents aménagements proposés sur ce secteur sont décrits ci-apres :

0 Trongon 1 et 2 : Remise en état

N

Aucune surverse nbdest constat®e sur |l e tron-on 1 et
en état de ces linéaires est proposé et chiffré.

0 Trongon 2 : consolidation de la surverse

Le troncon 2 surverse pour les crues supérieures a la crue décennale sur un linéaire de 1800 m. Ces

surverses jouent un réle hydraulique important et doivent dans étre maintenu dans le scénario
ddbam®nagement . (I est ainsi Ip&dowpwrsaRyg ed ea cmauienlt,e nmai sl ed
structure de la digue pour que le linéaire soit en mesure de supporter des surverses sans rupture.

U Trongon 3 : Remise en état et Nouveau déversoir de sécurité

Il est proposé de remettre en état ce trongon et de mettre en place un déversoir de sécurité afin de
contrtler |l a ligne dbéeau sur | eFigure b/i8-seramlocdlisé sk d®ver s
tron-on 3. 1 sera cal® © |l a cote de 168.45 ml GN69.
au droit du déversoir. Il aura une largeur de 10 m.

Trongon 3 : nouvel ouvrage sur le Hanfgraben

Les diff®rentes simulations hydrauliques ont montr®
volumes de | 6am®nagement, de contenir | es surverses d
au |Iit majeur de | 611 le. elnl Taytr edamc opnve p@E® Mmaea i me/trtarb
en temps nor mal pour permettre | 6®vacuation des eaux
crue biennale pour | imiter | e reflux de 16111 dans |

permettant un laminage des débits et volumes surversés sur les trongons 1 et 2.

U Trongon 4

Le point bas de la digue, relevé sur le profil en long levé par un géométre expert, est a la cote de 168.14

mMIGNG9. Il est proposé de retenir pour le dimensionnement une cote de protection de 168.75 mIGN69

pour | 6ensemble de ce | éprdilenlong etpauugarantrum segaBon®des e r |
30cm au-dessus du niveau du déversoir de sécurité. La nouvelle digue sera congue pour supporter les
surverses qui devraient se mettre en place pour les crues supérieures a la trentennale.

U Classement et potentiel renforcement de la RD605

Léanalyse du MNT montre que | a RD605 joue ®gal ement u
Muttersholtz. 1 apparait dans ce sc®nario n®cessai:
protection en le classant. Ce classement implique une analyse de danger et de potentiels renforcements

pour garantir | 6dabsence de d®faillance en crue trente

U Trongon 5 : aucune action particuliere

L6®tude de dangers a montr® que ce tron-on ne pr ®sce
centennale.

0 Trongons 6: renforcement de la digue

L6®t ude de dangers ne fait pas ®tat de risque de sur
défaillance historiquement observée, y sont identifiés. Il est proposé de renforcer ces deux trongons

SDEA ACB-AMC PAPI IRCA | setec hydratec p. 29/ 142
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pour mini mi ser l e risque d6é®rosion interne et
structurelle inférieure a 5% en crue trentennale.

0 Trongon 7 : consolidation de la surverse

Le troncon 7 est actuellement en trés mauvais état. Il est marqué par la présence importante de
végétation et par une géomeétrie permettant des surverses régulieres pour des crues fréquentes. Les
simulations numériques ont cependant montré le rdle de ce trongon sur les écoulements en crue, limitant
le flux vers la Zembs et donc vers Rossfeld et Herbsheim. Il est proposé de consolider ce trongon pour
permettre une surverse pour les crues supérieures a la trentennale.

U Troncon 8 : abandon

I'l est propos® ddédabandonner | e | in®aire |l ocali
joue aucun réle hydraulique et qui est en trés mauvais état.

SDEA ACB-AMC PAPI IRCA | setec hydratec p. 30/ 142
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Figure IV-8 : aménagements du scénario alternatif proposés sur le secteur de la digue Est
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Chiffrage

Les colts ont été évalués suivant la méthodologie présentée dans la partie 2. Les co(ts par trongons

sont rappelés ci-apres :

Trongons et actions Quantité Unité | Cout unitaire Cout total
Trongon 1 et 2 - remise en état 1000 ml N MIOMMHKOTTMH MN
Trongon 2 - surverse 1800 ml NHZ=P M OMMHIK= P MH
Troncon 3 - remise en état 650 mi OMNMMIOMMHKZ NNHMN
Déversoir 10 mi NHT MMIOMMHKT HMM
Ouvrage Hanfgraben 1 forfait > MHMMMIOMMEHMH MM
Trongon 6 - confortement érosion interne 4500 il M MIOMMHEKIH=0OMH
Trongon 7 1200 ml NHZ=P MOMMHIK MMH
Trongon 4 surverse 1170 mi NH=P M OMMHHYT> = H
TOTAL NNHMT MH
SDEA ACB-AMC PAPI IRCA | setec hydratec p.32/142
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b) Digue de Kogenheim - Sermersheim

Situation actuelle

La digue de Kogenheim ndédest ~ | dheure actuelle pas ex

Concernant la digue de Sermersheim, le MNT le plus récent est représenté sur la Figure 1V-9. Son

analyse confirme | es r®sultats de | 6®tude de danger
distincts :
T Ila premi re moiti® amont du | in®aire, qui peu:
le niveau du terrain naturel dans la zone arriére digue étant plus bas que la cote de la
cr°te de;l douvrage
T la seconde moiti® ~ | 6aval du |l in®aire ne ¢
protection, |l a cote de cr°te de | 6ouvrage ®t a

la zone arriére digue.

Léanalyse des niveaux dobéeau s:i mul ®s en crue trentenne

T | 6dabsence de revanche s®curitaire sur |l e |Iin®
trentennale de 161.34 m | GN69 alors que | a cot
161.50 mIGN69

T la simulation doé®coul ement sur | 6aval de | a
simulée ®t an't de 161.15 m | GN et | 6® ®vation du t
161.10 m | GN69. Ces r®sultats sont en coh®renc
simul ®e dans | e cadre de | 6®t FFdgwel\dl®. danger s et

Dimensionnement

Afin de maintenir un niveau de protection trentennal et de compenser les volumes en crue centennale,
les aménagements suivants sont proposes :

1 Construction du nouveau linéaire de Kogenheim, capable de supporter une surverse

g®n®r al i s®e sur | 6ensemble de son | in®aire et
la ligne dbéeau trentennal e.
T Reprise de | a digue actuelle de Sermersheim p«

en crue trentennale

SDEA ACB-AMC PAPI IRCA | setec hydratec p. 33/142
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SYNDILL V
EDD digue SERMERSHEIM
/ Crue trentennale

Hauteur d'eau simulée
W>2m

W 15-2m

M1 -15m

- 05-1m

Figure IV-10 : résultat de simulation en crue trentennale de 'EDD de Sermersheim
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Figure IV-11 : aménagements du scénario alternatif proposés sur le secteur de Kogenheim-Sermersheim

Chiffrage

Les codts ont été évalués suivant la méthodologie présentée dans la partie 2. Les colts par trongons

sont rappelés ci-apres :

Trongons et actions Quantité Unité Cout unitaire | Cout total
Kogenheim Nouveau Trongon rive gauche - surverse Q30 1550 ml NHZ=P NIOMMWDE H
Kogenheim Nouveau Trongon rive droite - surverse|Q30 670 ml NHZ=P NIOW®HK P N
Sermersheim Reprise surverse Q30 115(Q ml NHZ=P NRMWMOG H
TOTAL MH=NZ=H
SDEA ACB-AMC PAPI IRCA | setec hydratec p. 35/142
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c) Digue doOoHuttenhei m

La cr°te de digue doHuttenheim est doéapr s les relevd
ml GN69, correspondant ° | a cote de crue d®cennal e. D e
se mettent en place en cr ukdgue a@teignannacate de 160.62an | i gne d 6 €

IGN69 en crue trentennale.

Les aménagements proposés comprennent :

0 une r®hausse du | in®aire - l a cote de 160.52
surverse en crue trentennale

0 Le traitement des parements amont et aval de |
les crues supérieures a la crue trentennale.

U0 Lédabandon de 265 m de di gue qgui ne prot ge
déHuttenhei m.

0 Ajout débun nouveau | in®aire en rive gauche de

Les colts ont été évalués suivant la méthodologie présentée dans la partie 2. Les coQts par trongons
sont rappelés ci-apres :

Trongons et actions Quantité Unité Cout unitaire | Cout total

Reprise surverse Q30 520 mi NHZ=P MKQQNPMVHKM M
Nouveau linéaire 150 mi NHZ=P MOMWMHKP M
TOTAL YOTHPM

ey L
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Figure IV-12: am®nagements du sc®nario alternatif propos®s
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d) Digue Benfeld i Osthouse

Situation actuelle

Le d®coupage en tron-on homog ne initialement-propos®
Osthouse est rappelé sur la Figure 1V-13.

L6®t ude de danger -Gbthouse y mdnirémee dé&eurversek ithportantes se mettent
en place pour des crues inf®rieures “~ |l a d®cennal e.
sur la Figure 1V-14.

Figure IV-13 : Découpage en trongon homogéne de la digue Benfeld-Osthouse
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Figure IV-14 : enveloppe de crue décennale sur le systeme Benfeld-Osthouse
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Dimensionnement
Le dimensionnement prévoit les aménagements suivants :

U Trongcons 11.0et11.1

Un découpage de la digue Benfeld-Sand, permettant de restituer les prairies localisées le long du canal

usinier au champs doéinondati on, en abandonnant e 1
surverse d® " | argement d doha paseded®teanvaler. dbdbabaid
Léam®nagement pr®voit ainsi |l a fermeture du syst me d

de zone urbanisée.

U0 Trongons 12,13.0 et 13.1

La fermeture du systéme Sand-Wer de par | a cr®ation ddébun nouveau tro
reprise de | 6ensemble du | idne®asiurse ,d eq ulea qluiegsn ec ech@ d amu t
linéaire sera congu pour supporter les surverses, ce qui permettra la restitution des zones arriéres-

digues en crue centennale.

U Trongons 14, 15

La réorganisation du linéaire Werde-Osthouse. Le linéaire actuel des trongons 14 et 15 sera abaissé,

guelques centimetresau-d essus de |l a | igne dbébeau biennal e, afin d
tres fréquentes tout en restituant au lit majeur les zones agricoles entre Matzenheim et Osthouse.
Lébabai ssement vise ° |l a neutralisation de |l a digue (¢

centennal. Le linéaire sera cependant administrativement abandonné. Il ne sera ainsi pas remis en état
si des désordres venaient a apparaitre sur ce linéaire.

U Nouveau trongon

Afin de prot®ger | es enjeux urbains localis®s ~ | darr
rapproché va étre mis en place le long des habitations de Matzenheim. Ce trongon sera calé a la cote

trentennale pour permettre une surverse au-dela de cette occurrence et ainsi limiter les incidences
hydrauliques de | 6am®nagement .

U Trongonl6.0 et 16.1

Ces trongons vont étre repris et prolongés afin de garantir la protection contre le risque inondation aux

enjeux urbain doéOsthouse. Ce |l in®aire sera cal® ° 1| a
vol umi que. La pr ®sence deeprotégeal nécessite daenasa enplace sle cin@  z o n
nouveaux ouvrages maniuvrables sur | e FijbvehM-1b.ach do6 Ost t

[ peut °tre not® que ce nouveau trac® recoupe plus

prot ®g ®e , notamment | a Sonderau, deux Muhl bach et | e
d6Osthouse. Afin de permettreounsfddioetuommal@®nhi{ oder me
®viter des reflux en p®riode de crue, des ouvrages d

pourront °tre manfuvrables ou di mensionn®s pour fai
«normale » et un débit limité en période de crue ne générant pas débordements. Cing nouveaux
ouvrages devront ainsi étre mis en place sur le secteur :

U Deux sur le Muhlbach de Werde ;

U Deux sur l e Muhl;bach d6é6Ost house
U Un sur |l e foss® dbéali mentation des douves du
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Figure IV-15 : Aménagements du scénario alternatif proposés sur le secteur Benfeld-Osthouse

Chiffrage

Les colts ont été évalués suivant la méthodologie présentée dans la partie 2. Les co(ts par trongons

sont rappelés ci-apres :

Trongons et actions Quantité Unité Cout unitaire Cout total
Benfeld 1180 mi NH=ZPN NHIOTPHN
Abandon BenfeldSand 430 ml - K | - K
Trongons SandVerde 2970 ml NH=P N OHTNZ=ZHH
Abaissement Muhlbach Osthousgurverse Q10pa 1220 ml N MM K] N=Z=HMM
Osthouse surverse Q30 1240 ml NH=ZPN NHPP MHN
Ouvrages 5 forfait MMHMM Z=MMHMM
Matzenheim nouveau Surverse Q30 1500 ml NH=ZPN NHYTPHN
TOTAL YH®OMHH
SDEA ACB-AMC PAPI IRCA | setec hydratec p. 40/ 142
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